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Zaktad Pragmatyki Jezykoznawczej i Teorii Tftumaczenia

Instytut Filologii Angielskiej

Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

Recenzja rozprawy doktorskiej p. mgra Issy Al-Qaderiego pt.
Investigation of pragmatic competence of Polish and Yemeni students of
English as a foreign language at the tertiary level
(wersja poprawiona)

Niniejsza recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgra Issy Al-Qaderiego jest oceng
drugiej wersji pracy, ztozonej przez Autora w odpowiedzi na krytyczne uwagi i
zalecenia dot. istotnych usterek w tekscie przedstawionym pét roku wczesniej.
Gtéwnym celem pracy jest badanie porownawcze kompetencji pragmatycznej
studentéw jemenskich (z Uniwersytetu Ibb) i polskich (z Uniwersytetu
Warszawskiego) uczacych sie jezyka angielskiego jako obcego, w oparciu o wyniki
testu kompetencji pragmatycznej w jezyku docelowym.

Rozprawa sktada sie z czesci teoretycznej, obejmujacej rozdziaty 1 — 3
oraz czesci empirycznej, na ktdrg sktadajg sie rozdziaty 4 — 6 oraz wstepu, spisu
bibliograficznego i zatgcznikéw, ktére zawierajg zastosowany przez Autora
kwestionariusz w wersji online i papierowej wraz z tabelami i wykresami
prezentujgcymi uzyskane wyniki. Podsumowanie zawarte w rozdziale siédmym
przedstawia wnioski z dociekan Autora, opis ograniczen przedstawionego
projektu badawczego oraz wskazania dotyczace mozliwosci dalszych badan w
tym obszarze.

Rozdziaty majgce stanowi¢ podbudowe teoretyczno-metodologiczng
obejmujg takie zagadnienia jak: pragmatyka w uczeniu sie i nauczaniu jezyka
(rozdziat 1), kompetencja pragmatyczna (rozdziat 2) oraz réine odmiany
geograficzne jezyka angielskiego (World Englishes) i jego status jako lingua franca
(rozdziat 3). Z rozdziatow teoretycznych zostata wyeliminowana wiekszos¢
niepotrzebnych powtérzen, dzieki czemu tekst zyskat na spdjnosci i
przejrzystosci. Natomiast sg w nim jeszcze drobne usterki, ktére odbijajg sie na
logicznym uktadzie tresci. Przyktadowo, trudno znalezé uzasadnienie dla

omawiania uchybien pragmatycznych zaréwno w podrozdziale 2.4 (Definitions of
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pragmatic competence) jak i 2.5 (Sociopragmatic and pragmalinguistic
competence). Podrozdziat 2.8.1.2 (Noticing hypothesis) obejmuje opis badan
poréwnawczych poswieconych rozwojowi kompetencji pragmatycznej w jezyku
drugim/obcym, niezwigzanych bezposrednio z hipotezq swiadomego
postrzegania Schmidta (ttumaczenie terminu noticing hypothesis za Rabiej 2015),
co obiecuje tytut. Podtrzymuje tez swoje wczesniejsze zastrzezenie odnosnie do
wigczenia do wywodu czesci poswieconej roli angielskiego jako jezyka
kontaktowego, uzywanego w komunikacji interkulturowej i majgcego w XXI w.
status lingua franca (ELF). Wytonienie sie ELF jako specyficznej grupy wariantéw
jezyka angielskiego, odbiegajgcej od standardowych odmian tego jezyka,
detronizacja rodzimych uzytkownikéw jezyka angielskiego oraz Krajow
Pierwszego Kregu jako zrédta norm jezykowych i przeniesienie punktu ciezkosci
W ocenie opanowania jezyka z poprawnosci jezykowej na skutecznosé
komunikacji, stoi w sprzecznosci z przyjetym w badaniu p. Al-Qaderiego
zatozeniem wstepnym. Autor zaktada bowiem, ze brytyjska odmiana
angielskiego stanowi wzorzec jezykowy w nauczaniu-uczeniu sie tego jezyka w
Polsce i w Jemenie (str. 90), nie odnosi sie przy tym do zadnych konkretnych
danych, ktére bytyby podstawg do takiego stwierdzenia. Tuz przed
wyeksplikowaniem swego fundamentalnego zatozenia, p. Al-Qaderi cytuje
argument Klimczak-Pawlak (2019: 325), ktéra jednoznacznie podwaza tego typu
podejscie piszac: ,Dlaczego jezyk i kultura jednego kraju cztonkowskiego miatyby
by¢ uznane za wazniejsze niz inne? Dlaczego mielibySmy uznaé za wzorzec
rodzimego uzytkownika brytyjskiej odmiany jezyka angielskiego? To zaledwie
dwa najbardziej oczywiste powody, ktére wskazujg, ze bazowanie na
standardach brytyjskiego angielskiego nie jest wtasciwg opcjg” (str. 90 rozprawy;
ttum. MJ). Wida¢ tu wiec zasadniczy rozdzwiek pomiedzy stanowiskiem Klimczak-
Pawlak (2019), a perspektywaq przyjetg przez Autora. Wyodrebnienie brytyjskiej
odmiany jezyka angielskiego jako wzorca w nauczaniu jezyka budzi zastrzezenia
rowniez dlatego, ze w badaniach poréwnawczych strategii realizacji réznych
aktédw mowy w jezyku angielskim przez polskich i jemenskich studentdéw, p. mgr
Al-Qaderi m.in. postuguje sie jako wskaznikiem porédwnawczym klasyfikacjg
strategii wypracowang przez Shoshane Blum-Kulka i jej wspdtpracowniczki w

projekcie o charakterze kroskulturowym, ktéry — o czym wspomina Autor na str.
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14 — obejmowat brytyjski, amerykanski i australijski angielski. Prosze zatem o
wyjasnienie, w jakim sensie badanie opisane w rozprawie opiera sie o brytyjskie
normy jezykowe, zgodnie z deklaracjg zamieszczong na str. 90.

W odniesieniu do struktury pracy, nie znajduje tez dobrego uzasadnienia
dla wtaczenia do rozdziatu zatytutowanego ,World Englishes and English as a
lingua franca” zarysu historii nauczania jezyka angielskiego w Polsce i w Jemenie,
roli tego jezyka w polskim i jemenskim systemie edukacji oraz tego, jak jest
postrzegany w obu tych kulturach. Ponadto w poprawionej wersji pracy nadal
brakuje syntetycznego omdwienia istotnych podobienstw i réznic pomiedzy rolg
i podejsciem do jezyka angielskiego w tych jakze odmiennych kontekstach
kulturach, na co zwrdécitam uwage w mojej poprzedniej recenzji.

Mimo powyzszych uwag krytycznych, odnoszacych sie do niektérych
zagadnien poruszonych w teoretycznej czesci rozprawy, stwierdzam, ze zawiera
ona tresci wskazujace na pogtebiong wiedze teoretyczng p. mgra Al-Qaderiego w
zakresie pragmatyki jezykowej, kompetencji pragmatycznej i czynnikow
wptywajgcych na jej rozwijanie w procesie nauczania- uczenia sie jezyka obcego,
stanowigce obszary kluczowe dla podjetych przez Autora badan. Przywotana w
tekscie literatura przedmiotu jest stosunkowo obszerna i obejmuje, poza
pozycjami klasycznymi, rdwniez najnowsze publikacje w tym obszarze.
Wielorakos¢ objetych opisem w tej «czesSci rozprawy zagadnien
pragmalingwistycznych daje podstawe do pozytywnej oceny ogdlnej wiedzy
teoretycznej Autora w zakresie pragmatyki i glottodydaktyki, w ramach ktérych
prowadzit swe badania.

Rozdziaty 4 — 7 to analityczna czes¢ rozprawy. Rozdziat czwarty
przedstawia opis badan przeprowadzonych przez p. mgra Al-Qaderiego, ktore
miaty przynie$¢ odpowiedZ na cztery gtdwne pytania badawcze, dotyczace
kompetencji pragmatycznej w jezyku angielskim polskich i jemenskich studentéw
anglistyki. Badania koncentrowaty sie na wyrazaniu prdsb, przeprosin i odmoéw,
rozumieniu tresci implikowanych, swiadomosci poziomu akceptowalnosci-
nieakceptowalnosci pragmatycznej okreslonych wypowiedzen oraz opinii co do
skutecznych metod rozwijania kompetencji pragmatycznej w jezyku docelowym.
Dane poddane analizie pochodzg od 254 respondentéw, z czego 129 to studenci

anglistyki z Uniwersytetu Warszawskiego, zas 125 oséb reprezentowato
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studentdw anglistyki z Uniwersytetu w Ibb. Pod wzgledem rozktadu ptci i wieku
badanych grupy byty bardzo podobne, natomiast w odniesieniu do parametrow
zwigzanych z dtugoscig okresu nauki jezyka angielskiego i czasem studiéw oraz
takich czynnikdw jak uzywanie jezyka angielskiego w kontekstach poza
uczelnianych i kontaktach z rodzimymi uzytkownikami tego jezyka, pomiedzy
grupami wystepujg spore réznice. Chciatabym prosi¢ o komentarz, czy Autor
dostrzega tez mozliwe réznice pomiedzy badanymi grupami, wynikajgce z faktu,
ze Ibb to miasto 300-tysieczne, a zatem duzo mniejsze od Warszawy i niebedgce
stolica kraju.

Badanie wtasciwe poprzedzit odpowiedni pilotaz, ktéry pozwolit na
ulepszenie pierwotnej ankiety, aby podnie$¢ poziom rzetelnosci i trafnosci
badania. W tej czesci pracy, w tabeli zamieszonej we fragmencie
przedstawiajgcym zarys analizy danych, siedem zmiennych klasyfikuje Autor jako
zmienne porzgdkowe (ang. ordinal), a zatem takie, ktére umozliwiajg
rangowanie, cho¢ bez mozliwosci zmierzenia rdznicy pomiedzy rangami (por.
Juszczyk, S. Statystyka dla pedagogdw, Torun, 2002, str. 78). Prositabym o
wyjasnienie, jakie wtasciwosci zmiennych takich, jak (podany w konkretnych
zakresach) wiek, rok studiéw, czy tura ankietowa (pierwsza, druga lub online)
dajg podstawy do zaliczenia ich do skali porzagdkowe;j i jakie ma to konsekwencje
dla zastosowanych metod analizy tych danych.

W konteksécie jednego z narzedzi wykorzystanych w badaniu musze
zasygnalizowac drobne niedociggniecie. Chociaz uwzglednione zostaty wczesniej
podniesione zastrzezenia dotyczgce nieadekwatnosci zadan typu Discourse
Completion Task (DTC) przy zbieraniu danych majacych dotyczy¢ autentycznych
zachowan komunikacyjnych w réznych sytuacjach, co Autor odpowiednio wzigt
pod uwage, wzmacniajagc nawet stosownym zestawieniem rozmaitych
ograniczen tego rodzaju testow (str. 120), nie zrewidowat wnikliwie tekstu w
catosci: opis rzetelnosci i trafnosci badania, zawiera nastepujace stwierdzenie
,the speech acts section measures the subjects’ sociopragmatic competence by
assessing their ability to use English in a face-to-face interaction” (str. 116),

Rozdziat pigty to relacja z przeprowadzonych analiz — iloSciowych i
jako$ciowych — i prezentacja otrzymanych wynikdow. Przeprowadzone analizy,

szczegblnie w odniesieniu do danych pochodzacych z testu polegajgcego na
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uzupetnianiu fragmentéw dyskursu (DCT), wymagaty duzego nakfadu pracy i
zostaty opracowane wieloaspektowo. Sg to analizy ciekawe i pogtebione.
Interesujgce dane pordwnawcze udato sie tez otrzymaé przy zastosowaniu
stworzonego przez Roevera (2005) testu rozumienia znaczen implikowanych.
Poprawiona zostata skala oceny stopnia adekwatnosci aktéw mowy w czesci lll
kwestionariusza zgodnie z zawartg we wczesniejszej recenzji sugestig, choc
musze dodac¢, ze ze zdziwieniem przeczytatam, iz odwrdcenie skali w pytaniach
21, 23, 26, 29 30 nastgpito w trakcie analizy danych, co zostawie bez komentarza
(str. 169 ,,During the analysis it was observed that the numerical scoring scale of
some items (Q21, Q23, Q26, Q29, and Q30) runs in the opposite direction and
they are to be reverse scored. Therefore, in order to make the reversed items
compatible with the other items so that they can be averaged together, it was
necessary to reverse score them before proceeding to the analysis.”)

W széstym rozdziale rozprawy zawarte zostaty omdwienia uzyskanych
wynikéw w odniesieniu do pytaid badawczych. Generalnie, w zakresie strategii
stosowanych w wyrazaniu présb, przeprosin i odmow w jezyku angielskim przez
polskich i jemenskich studentdw anglistyki, rezultaty otrzymane przez p. mgra
Al-Qaderiego sg zgodne z wynikami uzyskanymi przez innych badaczy dla réznych
grup postugujacych sie jezykiem angielskim jako jezykiem drugim/obcym. Ogdlna
tendencja sprowadza sie tu do preferencji dla bardziej bezposrednich form
wyrazania danego aktu mowy przez jemenskich studentéw w poréwnaniu z
czestszym wykorzystaniem strategii posrednich przez objetych badaniem
studentdw polskich. Rdznice te Autor przypisuje transferowi z jezyka ojczystego
oraz rozbiezno$ciom w systemach ksztatcenia w zakresie jezyka docelowego obu
grup. | o tym drugim aspekcie chetnie dowiedziatabym sie czegos wiecej. W jakim
sensie roznice w systemie ksztatcenia studentéw anglistyki w Jemenie i w Polsce
wptywajg na réznice w poziomie kompetencji pragmatycznej studentéw w obu
tych krajach? Jeszcze bardziej jaskrawe rdznice pomiedzy dwoma badanymi
grupami wida¢ w obszarze rozumienia znaczen implikowanych. Polscy studenci
wypadli tu o wiele lepiej od Jemenczykdw. Osiggniete przez te pierwszg grupe
rezultaty przewyziszaty nawet wyniki osiggniete przez uczacych sie jezyka
angielskiego w dawniejszych badaniach Boutona (1994) i Roevera (2005, 2006).

Natomiast podobnie jak we wczesniejszych badaniach, stwierdzono wieksza

5

UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI
W KRAKOWIE

Wydziat Filologiczny

Instytut

Filologii Angielskiej

Al. Mickiewicza 9A

31-120 Krakéw

tel. +48 12 663 44 47
+48 12 663 43 71

www.ifa.filg.uj.edu.pl



trudnos¢ jakg nierodzimym uzytkownikom jezyka angielskiego sprawia
odczytanie implikatur zwigzanych z uzyciem jezyka formulaicznego niz
konwersacyjnych implikatur kontekstowych. Najwiekszy problem sprawito
respondentom — i to zaréwno w obecnym, jak i we wczesniejszych badaniach —
odczytanie implikatury wyrazajgcej krytyczng ocene eseju poprzez wypowiedz
profesora, | thought it was well-typed”. W $lad za uwagami innych pragmatykéw,
p. mgr Al-Qaderi trudnos¢ upatruje tu w interferencji z jezyka ojczystego. Wida¢
jednak ewidentnie, ze odkrycie implikatury sprawia w tym przypadku ktopot
wielu respondentom, postugujacych sie réznymi jezykami ojczystymi, a na
dodatek jest trudne réwniez dla rodzimych uzytkownikéw jezyka angielskiego.
W moim odczuciu problem lezy gdzie indziej. Lezy on raczej w znajomosci
kontekstu, a S$cislej rzecz biorgc kultury akademickiej i oczekiwan co do
odpowiedzi wyktadowcy na pytanie: ,Jak podobato ci sie wypracowanie
Pana/Pani X?” Chciatabym zwrdci¢ uwage, ze ten przyktad zainspirowany
Grice’owskim listem rekomendacyjnym, ktéry miat pokaza¢, jak profesor w
dyplomatyczny sposdb wskazuje brak rekomendacji dla kandydata na
stanowisko wykfadowcy filozofii uciekajagc sie witasnie do znaczenia
implikowanego, wymaga wiedzy o tym, jakimi zasadami rzadzi sie ocenianie czy
pisanie listow rekomendacyjnych w $srodowisku akademickim, wymaga zatem
pewnej wiedzy ,branzowej”, niedostepnej tatwo przeciethnemu uzytkownikowi
jezyka. Ttumaczy to niezbyt wysoki odsetek native speakerdéw (tylko 75%), ktorzy
wiasciwie odczytali tre$é implikowang w analogicznym przykfadzie, uzytym w
tescie Boutona (1988: 198).

Jesli chodzi o analize wynikéw testu oceny akceptowalnosci wypowiedzi
wyrazajgcych prosby i odmowy w dwdch grupach respondentéw, to wskazujg
one na rozbieznosci w tym zakresie, ujawniajgc trafniejsze osgdy polskich
studentdw objetych badaniem. W odniesieniu do przeprosin réznice pomiedzy
grupami okazaty sie nieistotne statystycznie. Ewidentnie, co uwypukla Autor,
jemenscy studenci uznajg wypowiedzi sformutowane zgodnie z zasadami
grzecznosci za pragmatycznie poprawne, bez wzgledu na to, jak pasujg do
kontekstu i rozmaitych jego parametréw.

Ostanie pytanie badawcze dotyczytlo opinii na temat rozwijania

kompetencji pragmatycznej w jezyku angielskim. Jak wskazuje analiza zebranych
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danych, obie grupy sg Swiadome wagi komponentu pragmatycznego w procesie
nauczania—uczenia sie jezyka angielskiego i — zasadniczo — popierajg postulaty
zwigzane z wykorzystywaniem zadan komunikacyjnych, podejscia zadaniowego,
autentycznych materiatdw w nauczaniu jezyka docelowego itd., przy czym grupa
polska osiggneta w wiekszosci kategorii wyzszg $rednig niz jemeniska. Oznacza to,
ze zaréwno polscy, jak i jemenscy studenci anglistyki widzg potrzebe stosowania
technik i materiatébw ukierunkowanych na rozwijanie kompetencji
pragmatycznej na lekcji jezyka obcego, choé pierwsza z wymienionych grup
przywigzuje wiekszg wage do nacisku na poprawne kontekstowo uzycie jezyka
niz wiedze gramatyczno-leksykalng w nauce jezyka. Jak konstatuje Autor, polscy
studenci sg bardziej sktonni uznawa¢ za wazine te elementy procesu
dydaktycznego, ktére ukierunkowane s3 na rozwijanie kompetencji
pragmatycznej i de facto majg oni lepsze wyniki jak chodzi o ten aspekt
kompetencji w jezyku docelowym.

Przy omdéwieniu uzyskanych wynikdéw i ich wyjasnianiu, Autor wskazuje
na korelacje pomiedzy poziomem ogdlnej kompetencji jezykowej i kompetencji
pragmatycznej, ktéra — jak sygnalizuje (np. na str. 209) — moze by¢ jedng z
przyczyn réznic pomiedzy badanymi grupami. O ile wielu badaczy sktania sie do
hipotezy, ze poziom ogdlnej kompetencji jezykowej ma wptyw na kompetencje
pragmatyczng na poziomie pragmalingwistycznym, w aspekcie
socjopragmatycznym taka zalezno$¢ jest o wiele stabsza, a nawet
niepotwierdzona (por. np. Kasper, Ross 1996; Bardovi, Dornyei 1998; Niezgoda,
Roever 2001; Liddicoat 2002; Takenoya 2003; Pinto 2005; Tagguchi 2006, 2011;
Allami, Naeimi 2011). Chciatabym pozna¢ stanowisko Autora w tym wzgledzie i
prosi¢ o komentarz, na jaka interpretacje w tym zakresie pozwalajg uzyskane
wyniki.

W ostatniej czeSci rozprawy oprdécz ostatecznego podsumowania
uzyskanych wynikéow, p. mgr Al-Qaderi omawia ich implikacje dla praktyki
pedagogicznej, wymienia niektére ograniczenia przeprowadzonego badania i
zarysowuje mozliwos¢ dalszych $ciezek badawczych w obszarze badania
kompetencji pragmatycznej w jezyku docelowym.

Zdecydowanym atutem ocenianej pracy jest badanie empiryczne podjete

przez Autora, wymagajgce zmudnych analiz i duzego zaangazowania. Autor
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podjat temat dotyczacy kompetencji pragmatycznej w jezyku docelowym, a

zatem problematyke istotng z punktu widzenia wspdtczesnej glottodydaktyki.
P yKg qzp p ] 8 Y Y UNIWERSYTET
Prezentacja zagadnien teoretycznych w rozprawie jest rzetelna, a wyniki badan JAGI ELLONSKI
; . . . .. W KRAKOWIE
empirycznych przedstawione zostaly ze starannosciy. Niewatpliwie,
poréwnawcze badanie wybranych aspektéw kompetencji pragmatycznej dwoch
grup respondentéw reprezentujacych bardzo odmienne i odlegte kultury, ma
istotng wartoé¢ poznawcza. Odpowiednie zaplanowanie badania, dobdr
wtasciwych narzedzi i podjecie kompleksowych analiz zebranych danych
$wiadczy o umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez
Wydzial Filslogican
p. mgra Al-Qaderiego. Wazng zaletg badania jest zastosowanie kwestionariusza ¥ Sl
obejmujgcego rozne aspekty zwigzane z rozwojem kompetencji pragmatycznej,
za$ istotnym walorem zaprezentowanych w opracowaniu analiz jest potgczenie Instytut

metod jakosciowych i ilosciowych. Filologii Angieiskig]

Podsumowujac stwierdzam, ze przedfozona obecnie do oceny rozprawa Pana
magistra Issy Al-Qaderiego stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, a jej Autor wykazat sie adekwatng wiedzg teoretyczng oraz
umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, spefniajac tym
samym wymogi okreslone w art. 13.1. ustawy z dn. 14 marca 2003 r. 0
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki. Wnosze zatem o dopuszczenie Pana magistra Al-Qaderiego do dalszych

etapéw przewodu doktorskiego.

/Q/h/ Oun
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