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Rozprawa doktorska ks. Mariana Kowalskiego pt. Literatur und Predigt — Eine
literaturwissenschafiliche Analyse der Predigtsammlung von Fiirstbischof Christoph Andreas
Johannes Sembek [pl. Literatura i kazanie — analiza literaturoznawcza zbioru kazan ksigcia
biskupa Krzysztofa Andrzeja Jana Szembeka], napisana pod kierunkiem prof. UW dr. hab.
Joanny Godlewicz-Adamiec, jest pionierskim badaniem nad kaznodziejska spuscizng jednego
z najbardziej prominentnych hierarchéw koscielnych Polski I potowy XVIII wieku —
Krzysztofa Jana na Stupowie Szembeka (1680-1740), petniacego od trzydziestego roku zycia
do samej smierci (w latach 1710 — 1740) znaczace funkcje koscielne: sekretarza wielkiego
koronnego oraz — potrdjnie — biskupig: biskupa chetmskiego (1713-1719), przemyskiego
(1719-1724) i warminskiego (1724-1740).

Zbidr ten wydany w roku 1740 w Braniewie przez Jezuitow, ktérzy w tym okresie byli
mocno zaangazowani w pastoralng i homiletyczng dziatalno$é¢ Kosciota, zawiera 46 kazan,
usystematyzowanych w trzech objetosciowo zréznicowanych tomach, z ktérych kazdy
odzwierciedla jeden etap kaznodziejskiej drogi bpa Szembeka. Cata spuscizna bpa Szembeka,
liczaca lacznie 314 stron i przechowywana obecnie w Dziale Starodrukéw Biblioteki
Uniwersytetu Warszawskiego, zostata spisana typowa dla ery baroku kunsztowna,
wysublimowana, cechujaca si¢ duzg réznorodnosciag figur jezykowych, a w konsekwencii
trudng — zwlaszcza dla miodego wspolczesnego badacza — do rozszyfrowania, odczytania,
zrozumienia i interpretacji niemezyzng. Ks. mgr Kowalski, eksplorujacy jako pierwszy badacz
dotad nieodkryty i jakze cenny, a zarazem trudny i mozolny zbiér musiat — co nalezy dobitnie
podkreslic — zmierzy¢ si¢ z ogromnym wielorakim wyzwaniem: przetransponowania,
transliteracji kazan na wspolczesny j¢z. niemiecki i ich przeanalizowania na plaszczyzZnie tresci,
wymowy, jezyka i stylu (por. s. 8). Dzigki jego benedyktynskiej pracy unikatowy korpus
tekstow zostal po niemal 300 latach wydobyty na $wiatlo dzienne i ubogacit staropolski
ksiggozbior i europejska humanistyke, w szczegdlnosci w badania nad literaturg kaznodziejska,
ktorej rozwdj w Kodciele katolickim jest wyraznie dostrzegalny dopiero po Soborze
Lateranskim IV (1215), zas miejsce dziatalnodci kaznodziejskiej w zyciu Kosciola wyznaczyt
Sobor Trydencki (1514-1563). Fundamentem gloszenia Slowa Bozego miato by¢ Pismo Swiete

(w formie zaaprobowanej przez Sobor Wulgaty), Tradycje oraz dzieta Ojcow Kosciota.



Podkreslano obowiazek gloszenia kazan przez biskupow i proboszczow w niedziele oraz
swieta. Wynikato to z dyskusji co do istoty kaznodziejstwa, ktore wedtug Listu $w. Pawta do
Koryntian stanowi obowiazek biskupi. Wprowadzeniu wszelkich reform w zycie Kosciola
mialy przewodzi¢ synody prowincjonalne i diecezjalne, ktérym Soboér Trydencki nadal
szczegolne znaczenie. Uchwaly tegoz Soboru zostaly przyjete w Rzeczypospolitej przez krola
Zygmunta Augusta wraz z senatem na sejmie w Parczewie w roku 1564, a przez Kosciol polski
zaakceptowane 13 lat pdzniej na specjalnym synodzie prymacjalnym (1577). Warto podkreslic,
ze przenikanie ustawodawstwa soborowego do prawodawstwa Rzeczypospolitej bylo
niezwykle ztozonym procesem, zachodzacym do konca XVIII w.

Struktura rozprawy mgra Kowalskiego jest na pierwszy rzut oka transparentna i
prawidiowa. W calos$¢ wprowadza szedciostronicowa I Cze$¢ — Einleitung (s. 5-16), po ktorej
nastgpuje bardzo obszerna analityczno-deskryptywna II Cze$¢ — Die Predigten (s. 16-276),
stanowigca merytoryczny trzon dysertacji. Analiza materiatu badawczego — czyli wszystkich
46 kazan, zostala logicznie podzielona na 3 rozdzialy, przy czym analizie jednego kazania
pos$wigcono kazdorazowo 1 podrozdziat, liczacy od 4 do 9 stron. Na koncowe partie dysertacji
skladaja si¢: Streszczenie — II1. Tei I/ Zusammenfassung (s. 277-284), Rozwazania koncowe —
IV. Teil / Schlussbetrachtung (s. 284-286) i Bibliografia — V. Teil / Literatur (s. 286-289).

W 1. punkcie Wprowadzenia — Forschungsstand und Zielsetzung / Teil T (s. 5-6)
Doktorant opisuje korpus zbadanych tekstow (s. 5), podajac cate diugie i zawite tytuly
poszczegllnych 3 tomoéw, liczbe zawartych w nich kazan, lata ich wygloszenia z okazji
réznorodnych uroczystosci i $wiat roku liturgicznego oraz obchodéw Kosciota katolickiego.

Nastepnie Doktorant formuluje gléwny cel swojej pracy: stanowic¢ go bedzie wykazanie
tezy, ze kazania noszg cechy 1 przynaleza do gatunku religijnie umotywowanej i krzepigcej na
duchu literatury ludowej — Erbauungsliteratur (s. 6, por. s. 10). Chodzi tu zatem o literature nie
sensu stricte teologiczna czy dogmatyczng, lecz o wywodzace sic z doby $redniowiecza
piSmiennictwo ukierunkowane na poglebienie prywatnej poboznosci i wewnetrznej
duchowosci odbiorcy. Pismiennictwo to naszpikowane jest pragmatycznymi pouczeniami, jak
nalezy prowadzi¢ cnotliwe, moralne zycie, aby dostapi¢ zbawienia, uzyska¢ zycie wieczne w
petnej komunii z tréjjedynym zywym Bogiem, stanowiace wg wiary chrzedcijanskie]
ostateczny cel zycia ziemskiego. Juz sam tytul [ tomu kazan — Seelen=Stdrckender
Rosen=Seym/ Zur Erquickung Krafiloser Hertzen/ Von den Hoch="Fiirstlichen Stamm=Rosen
Des  Durchlduchtigsten/Hochwiirdigsten  Fiirsten/ und Herren/ H. CHRISTOPHORI,
ANDREAE, JOANNIS Graffen in Stupow SZEMBEK (s. 5) —, w ktorym jest mowa o tym, ze

wiara i wynikajgca z niej moralnos¢ rodzi sie i umacnia ze stuchania, wskazuje na taki wlasnie
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dydaktyczno-moralizujgco, a finalnie wewnetrznie ubogacajgcy charakter homiletycznych
tekstow.

Ze wzgledu na pioniersko$¢ naukowego przedsiewziecia Stan badan — Forschungsstand
(I. 2) zostal przez Doktoranta przedstawiony bardzo krétko (s. 6-7). Doktorant przekonujgco w
nim unaocznil, ze wprawdzie istnieja w réznych czasopismach i pracach po$wigconych historii
Warmii i polskiego Kosciola wzmianki o biskupach warminskich i ich pastoralno-
kaznodziejskiej dzialalnosci, a takze o samej osobie Autora, ale brak jakichkolwiek
przyezynkdw o jego kaznodziejskim, dotad niezbadanym, pi$miennictwie. Za lapidarnym
stwierdzeniem stanu badan kryje sie, jak domniemam, bardzo czasochtonna eksploracja
niezliczonych zrodet.

W kolejnej trzeciej czesci Wprowadzenia zostata opisana metodologia pracy (s. 7-10).
Zgodnie z metodg badan literaturoznawczych Doktorant wychodzi od »empirycznie
stwierdzalnych standéw rzeczy, ktore to najpierw maja by¢ rozpoznane, a nastepnie objasnione
wedle zasad hermeneutyki”, zwanej ogélnie nauka o zrozumieniu czy tez nauczaniem
zrozumienia. Ks. mgr Kowalski (zbyt) wyczerpujaco objasnia, czym jest sama hermeneutyka i
jej nadrzedny cel — odpowiednie zrozumienie tekstu literackiego i jego interpretacja.
Dopetnieniem metody hermeneutycznej, a konkretnie w tym przypadku wiernej, zgodnej z
oryginalem analizy homiletycznych tekstéw zbioru, ma stanowi¢ ze wzgledu na
kompleksowos¢ przedmiotu badan podejscie interdyscyplinarne. Doktorant nie rozwija jednak
tego podejscia szerzej (por. s. 8). Szeroko natomiast naswietla kluczowe usytuowane na styku
2 dyscyplin, literatury i teologii, pojecie kazania, ktérego waga w ksztattowaniu moralnogci i
obyczajowosci zostata doceniona i uwypuklona na Soborze Trydenckim I w 1564 roku. W
moim odczuciu nalezaloby naswietli¢ metodologie badan w sposob bardziej klarowny. Glgbsza
refleksja nad nig pomogtaby Doktorantowi w rozszerzeniu czy tez poglebieniu postawionej
tezy.

Ostatnia czwarta i najdluzsza cz¢s¢ Wprowadzenia przybliza osobg Autora
przebadanych przez Doktoranta kazan. Naswietlajac biografie bpa Szembeka Doktorant bazuje
glownie na artykule haslowym Barbary Wohl-Dahmens, opublikowanym w
niemieckojezycznym  Biograficzno-Bibliograficznym  Leksykonie Kosciola. 7, biografii
wysokiego dygnitarza koscielnego wybrzmiewa gleboka duchowosé i wzorcowe pelne troski i
oddania prowadzenie swoich diecezji na wszystkich trzech plaszczyznach: nauczania,
zarzgdzania i uswigcania powierzonych mu wiernych. Formalnym mankamentem tej czgsei jest
nadmierne stosowanie zaczerpnietych z réznych niemiecko- i polskojezycznych Zrodet

cytatow, nastgpujacych w tekscie gtownym jak réwniez w przypisach bezposrednio po sobie.
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np. s. 11, 12. O wiele wickszg warto$¢ poznawczg miataby sparafrazowana i samodzielnie
przemyslana przez Doktoranta jako wszak jednego z najwigkszych znawcow osoby 1 dzieta
mistrza oratorstwa duchowego bpa Szembeka biografie, do czego goraco zachecam, w razie
przeredagowywania dysertacji do druku.

Brakuje we Wprowadzeniu choc¢by krotkiego zarysu prozy kaznodziejskiej I potowy
XVIII wieku i skrétowego naswietlenia kulturowych uwarunkowan przepowiadania z okresu
historycznego, w jakim zyl i tworzyl bp Szembek. Ukazanie dominujacych tendencji
kaznodziejstwa wybitnych oratorow jak Fabian Birkowski, Antoni Wegrzynowicz, Samuel
Wysocki czy Kacper Balsam pomogloby dokladniej umiejscowié tworczos¢ badanego Autora
na topograficzne) mapie kaznodziejstwa i bardziej unaoczni¢ specyfike jego ars praedicandi.
Pomocna bylaby tu z pewnoscia monografia pt. Kaznodziejstwo w Polsce od poczgtku do konca
epoki baroku Wojciecha Pazery (Czestochowa 1999) oraz artykuly naukowe, np. Magdaleny
Slusarsakiej ,.Kaznodziejstwo epoki stanistawowskiej”, Filipa Wolafiskiego ,.Kaznodzieje
pierwsze] polowy XVIII wieku wobec magii 1 czarow. Wokot kulturowych uwarunkowan
przepowiadania staropolskiego”, Jana Pietrzykowskiego ,,Ars praedicandi. Wybitni
kaznodzieje konwentu krasnickiego” czy Jana Zwiazka ,.Sw. Stanistaw Szczepanowski w
polskim kaznodziejstwie do konca XVIII wieku™.

Wymienieni badacze jednomy$lnie wykazuja, ze juz w 1 polowie XVIII w.
kaznodziejstwo staropolskie przezywalo dynamiczny rozwdj, ktory stopniowo za sprawg
rosnacej kompetencji retorycznej i poziomu wyksztalcenia duchowienstwa przechodzit z ilosci
w jako$¢. W pordéwnaniu z kulturag Rzeczypospolitej epoki saskiej kaznodziejstwo XVIII wieku
mialo odmienny charakter, co wynikalo w pierwszym rzedzie z rosnacej skali jego
oddzialywania. Liczba kaznodziejow i drukowanych przez nich dziet byta wielokrotnie wigksza
niz wiekach poprzednich. Z uwagi na zapotrzebowanie spoleczne zmienily si¢ takze formy
przekazu kaznodziejskiego 1 wzrosta rola kazan okazjonalnych gloszonych i publikowanych
przy okazji wielkich wydarzen publicznych $wieckich i ko$cielnych. Nie uprawiano za$
kaznodziejstwa polemicznego, czerpiacego z teologii kontrowersyjno-polemicznej. Silnie
zrytualizowana kultura sarmacka, manifestujaca si¢ za posrednictwem silnie rozwijanej
komunikacji wizualnej, nie potrzebowata subtelnych analiz intelektualnych, lecz
spektakularnych przezy¢ zwigzanych z emocjami, wzruszeniem i podziwem. W dobie
europejskiego wczesnego o$wiecenia w Rzeczypospolitej wcigz krolowata wrazliwosé i
estetyka barokowa, tym obfitsza, ze ubarwiona sarmackim wschodnim kolorytem, z czym

mozna chyba tez wigza¢ stabos¢ owczesnych Polakéw do barokowej obfitosci i formalizmu.



Pierwszy rozdzial gléwnej Czesci pracy — 1. Teil (s. 16-118) poddaje analizie
literaturoznawczej 16 objetosciowo zroznicowanych, od 4 (kazanie nr 8) do 12 stron (kazanie
nr 1), uporzadkowanych nie zgodnie z liturgicznym rytmem roku, lecz zgodnie z kolejnoscig
ich wygloszenia (druk obejmuje tacznie 119 stron). Kazania Szembeka sprawujacego urzad
biskupa chetmskiego zostaly wygloszone w latach 1711-1719 w roznych miejscowosciach,
glownie wschodniej, Polski: Jasna Gora, Lublin, Krasnystaw (6 kazan), Miechow (2 kazania),
Zamos¢, Skierbieszow (3 kazania) i Chelm. Oprécz najbardziej znanych i waznych w roku
liturgicznym uroczystosci i $wigt jak $w. Jézefa (nr 11), Wielkanoc (kazanie nr 5 i 8), Zielone
Swiatki (nr 15), Tréjey Swigtej (nr 16), Rozestania Apostoléw (nr 12), Podwyzszenia Krzyza
(nr 3), Niepokalanego Poczgcia NM Panny (nr 1), Wszystkich Swietych (nr 13), Bozego
Narodzenia (nr 4 i 14), zbiér zawiera 2 kazania po§wiecone §wietym: $w. Tomaszowi (nr 10)1
sw. Teresie (nr 2) i 1 wygloszone z okazji poswiccenia kosciota. Omawiajac poszczegdlne
kazania Doktorant kazdorazowo przytacza, stosujac si¢ do prawidel sztuki kaznodziejsko-
oratorskiej, perykope biblijna lub — o wiele rzadziej — werset z brewiarza rzymskiego (np. I11.2.6,
s. 145-146). Zastanawia fakt, dlaczego oddajgc tre$é omawianych kazan Doktorant nie stosuje
trybu przypuszczajgcego. Ta uwaga odnosi si¢ do wszystkich trzech analityczno-
deskryptywnych czesci pracy. Godne pochwaly jest podawanie nazw geograficznych w
obydwu jezykach, cho¢ w niektorych miejscach wida¢ niekonsekwencje — brak thumaczen na
j¢z. niemiecki, np. Zamo$¢ — s. 7, Skierbieszow — s. 94, Chelm —s. 112, Przemys$l — s. 118.
Cytaty na s. 96-98 sg zbyt dlugie.

W II - najkr6tszym analitycznym — Rozdziale gléwnej czesci dysertacii (ss. 41;s. 118-
159) analizie poddano jedynie 8 kazan (53 stron druku) wygloszonych przez Szembeka jako
biskupa przemyskiego w latach 1720-1725 w réznych obiektach sakralnych Podkarpacia: 2 w
Przemyskiej Katedrze, 2 w Brzozowie, 2 w Jarostawiu i 2 w Radymnie.

Cykl ten rozpoczyna kazanie wygloszone 8 wrzesnia 1720 r. w Przemyslu, w swigto
Narodzin Maryi Panny, z okazji wizytacji parafialnej. W trosce o zbawienie dusz wiernych
Kaznodzicja przestrzega wizytowanych parafian przed pograzeniem i zatraceniem sie w
sprawach i rzeczach przemijajacych, pouczajac jednoczeénie, ze ludzkoéé daremnie szuka
szczgscia w bogactwie i zaszczytnych stanowiskach, symbolizowanych przez ,,zlote korony
krolewskie” (s. 118). Doktorant trafnie opisuje zastosowane przez Moéwce jaskrawe
poréwnania jak ,,unoszaca si¢ para (,aufsteigender Dampf”, s. 118) oraz liczne rzeczowe i
osobowe antytezy stuzgce unaocznieniu prawdziwej wartoscei i klucza do trwatego szczescia,
jakim — zgodnie z Ewangelia — jest wypelnienie woli Ojca niebieskiego, a konkretnie

przestrzeganie Bozych przykazan, spetnianie obowigzkéw stanu i czyste sumienie oczyszczane
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permanentnie poprzez pokute. Wzorcem takiej wlasnie postawy jest Maryja, stanowigca, jak
podkresla Doktorant, motyw przewodni tekstu (s. 119). Jej moralng nieskazitelnos¢ uwypuklaja
przywolane ze Starego Testamentu negatywne zachowania Adama, Ewy, Kaina, a takze na
zasadzie typologii $wietlanych krélow Izraela jak Dawid czy Salomon (s. 120). Catos¢ wieficzy
krotkie podsumowanie (s. 122-123), unaoczniajace przywotane przez Kaznodziejg autorytety
Ojcoéw Kosciota, na pierwszym miejscu Grzegorza Wielkiego. Zwienczeniem merytorycznego
wywodu jest krétkie podsumowujace zdanie: ,.Cechy literatury duchownej sa zgodnie z
powyzszym w tym kazaniu zachowane”. (s. 123; por. s. 129). Po tym zdaniu nastgpuje jeszcze
— nie do konca wiadomo czemu stuzaca — parafraza fragmentu z czesto cytowanego w pracy
Liber Sacramentorum Ildefonsa Schustera.

Podobny schemat i podobne konkluzje Doktorant stosuje w analizie kolejnych 7 tekstow
IT tomu homiletycznego zbioru bpa Szembeka, podkreslajac kazdorazowo motyw przewodni i
przywotujgc egzempla biblijne 1 autorytety koscielne. W homilii wielkanocnej (nr 2) motywem
przewodnim jest wezwanie do umitowania Krzyza i na§ladowania cnoét Jezusa Ukrzyzowanego,
w celu odnalezienia Chrystusa zmartwychwstatego (s. 124). Kaznodzieja powoluje sig przy tym
na rozwazania zaczerpnigte z pism Klemensa z Aleksandrii, Legendy o $w. Felicycie (s. 126),
Teodoreta z Cyru (s. 127) i Augustyna (s. 129). W homilii wygloszonej w uroczystosc¢
Wszystkich Swietych (nr 3) z okazji wizytacji parafii przewaza ton krytyczno-ostrzegawczy, a
za wzorzec do nasladowania i osiggniecia $wieto$ci Autor stawia $w. Pawla (s. 133), uznanego
po swoim spektakularnym nawrodceniu za ucielesnienie odnowy ducha poboznosci 1 bojazni
Bozej. Zbyt dlugie, bo zajmujace az 2 pelne strony (s. 133-135) sg objadniajace przypisy dolne
odnosnie do postaci swigtych: Cyryla i Metodego, Wolfganga i Wojciecha z Pragi. W homilii
Bozonarodzeniowej (nr 4) podkreslona jest nieograniczona i niepojeta mitos¢ i dobro¢ Boga,
ktora byla przyczyna przyjscia Syna Bozego na swiat. Moc wiary zostala uwypuklona na
przykladzie postaci biblijnych: Abrahama i §w. Pawla, wezesnochrze$cijanskiego meczennika
— $w. Tyburcjusza, a takze zalozyciela Societatis Jesu — Ignacego Loyola. 5. Kazanie,
wygloszone w Brzozowie z okazji Zmartwychwstania Chrystusa unaocznia, ze wolny od
grzechu 1 nigdy moralnie nie upadajacy Chrystus zmartwychwstat whasnie po to, aby cztowiek
po grzechu pierworodnym powstawal wciaz na nowo, podnosit sie z upadkdéw jak najwicksi
apostolowie — Sw. Pawel i §w. Piotr, Magdalena i $w Teresa i tak na wzér samego Chrystusa i
nasladujacych go $wietych stawal si¢ $wietym. 6. kazanie wygloszone w Radymnie w
uroczysto$é Wszystkich Swietych proklamuje niebiariska rado$é $wietych i objasnia na
przyktadzie wybranych $wigtych jej istote, nawotujgc finalnie do ich nasladowania. Kazanie nr

7, skierowane do benedyktynek w Przemyslu, méwiace o tym, dlaczego Chrystus stat si¢ w
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ogole czlowiekiem, ma rys zdecydowanie dydaktyczny, a ton ostrzegawczy. Ostatnie kazanic
przybliza Zmartwychwstanie Chrystusa i wynikajace z tego historycznego wydarzenia
zbawienne skutki dla ludzkosci. Wyjatkowo brak tu wypowiedzi autorytetow koscielnych i
dominuje ton optymistyczny i radosny.

Wywod tej cze$ci wienczy czastkowe, nie wyodrebnione od tekstu lapidarne
podsumowanie (s, 158-159), w ktérym Doktorant stwierdza, ze podobnie jak w I tomie kazan
takze tu gtéwnymi tematami sg prawdy wiary, wylozone wiernym w sposdb jasny i zrozumiaty.
Ich nadrzednym celem jest umocnienie wiary stuchaczy i czytelnikow, a poprzez to osiggniecie
prze nich zbawienia. Zaakcentowa jest konieczno$¢ przylgnigcia do krzyza oraz prowadzenia
cnotliwego zycia i postawa pokory. Ilustracja takiego stanu rzeczy sa osoby z Biblii i $wieci.
Szembek akcentuje takze pomocng i uswigcajaca sile sakramentow KoS$ciota, odwrocenie sig
od grzechu i préznosci $wiata poprzez czyny pokutne Dydaktyczne cele wydaja si¢ by¢ tu
identyczne z tymi w tomie I kazan, podobnie jak stosowane przez Autora: ostrzezenia,
upomnienia i unaocznienia (por. s. 158-159).

W Czesei III (s. 159-276) Doktorant analizuje i opisuje wg identycznego schematu 22
kazania III. tomu kazan bpa Szembeka (w sumie 136 stron druku). Bp Szembek wyglosil je
czgsciowo po polsku, czgsciowo po niemiecku, w réznych miejscach polnocnej Polski: Dobre
Miasto, Reszel — 2, Frombork, Lidzbark Warminski, Krolewiec, Tylza, $w. Lipka, Braniewo,
Barczewo — 2, Pienigzno, Orneta, Bisztynek, Biskupiec, Lidzbark Warminski, Jeziorany,
Olsztyn, Elblagg. Okazjami ku temu byly czgsciowo inne niz we wezesniejszych tomach kazan
Swigta i wspomnienia: Najswigtszego Imienia Jezus, Wniebowzigcia Naj$wietszej Maryi
Panny, Niepokalanego Poczgcia Maryi, Quinguagesima — ostatnia niedziela przed Wielkim
Postem, Wielkanoc, Boze Narodzenie, 3. niedziela po Zielonych Swiatkach, $w. Laurencjusza,
Nawiedzenie Maryi, profesja 2 sidstr zakonnych, 5. niedziela Wielkiego Postu, $w. Anny,
Zielone Swiatki (2), Wszystkich Swietych, $w. Ignacego, poswigcenie kosciota, zakonczenie
Roku Jubileuszowego, $w. Jozefa, Wielki Piatek, $w. Jakuba, 1. niedziela po Wielkanocy.

Wywdd tej czgsel jest przeprowadzony wlasciwie, zdarzajg sie jednak merytoryczne
powtérzenia, jak np. w 1. kazaniu jest dwukrotnie mowa o tym, ze $wigto Imienia Jezus
wprowadzono w kalendarz koscielny na prosb¢ cesarza Karola VI (s. 159 i 163). W
zakonczeniu analizy 2. kazania przytoczona jest geneza i rozwo] $wigta Matki Bozej Zielnej
oraz zwigzana z nim obyczajowos¢ w literaturze, jest to dwustronicowy nieoddzielony od tekstu
glownego cytat z dziela Eisenhofera (s. 167-169). W 8. kazaniu o §w. Laurentym Doktorant

takze cytuje 2 strony (s. 191-193) z Liber Sacramentorum Schustera bez komentujgcego



wprowadzenia, czemu ten cytat mialby shuzy¢. Permanentnie brak w wywodzie tej czesce, jak i
poprzednich, podziatu tekstu na akapity!

Przywotanie w korpusie homiletycznym niezliczonej liczby imion ojcéw Kosciola i
autorow literatury kosdcielnej z réznych wiekéw — Bernharda z Claivaux, Bonaventury,
Bernharda ze Sieny, Piotra Damiani, Hieronima, Andreasa Cretensis, Symachusa, Tomasza z
Akwinu, Ambrozego, Cypriana z Kartaginy, Ireneusza z Lyonu, Grzegorza Wielkiego, Leona
Wielkiego, Chryzostoma, Grzegorz z Nazjanzu i wielu innych —, §wiadezace o wielkiej erudycji
Autora, a jednoczesnie godnej podziwu skrupulatnosci Doktoranta, domagalaby sie W
opublikowanej wersji dysertacji Indeksu nazwisk, ktéry stanowitby dla kolejnych badaczy
spuscizny literackiej bpa Szembeka nieoceniong pomoc.

Pierwszym zdaniem kilkustronicowego Streszezenia — Zusammenfassung jest
stwierdzenie, ze w kazdym tomie przynajmniej jedno kazanie pos$wiecone jest maryjnemu
swigtu. Brak jednak objasnienia czy jest to znaczace i czy pomaga w odezytaniu klucza, jakimi
kryteriami kierowali si¢ edytorzy przygotowujgc kazania do publikacji, dlaczego uwzgledniono
te konkretne kazania, a nie inne. Bylby to niewatpliwie watek istotny do przesledzenia i
rozwiazania.

W syntezie ogdlnych przekonan odnosnie do przebadanych tekstow mgr Kowalski
wybral zastosowanie struktury dzieta Geogra Longhayea Kazanie z 1935 r., po czym
bezposrednio stwierdza, ze kaznodziejskie dzielo Szembeka zostalo poddane analizie ze
wzgledu na pionierskos¢ przedsigwzigeia: zbior kazan zawiera wiele prawd wiary, ktére
Szembek chce przekaza¢ stuchaczom, pochodzacym z réznych warstw spolecznych w celu
napomnienia ich, zeby koncentrowali si¢ na zyciu wiecznym. Dominujgcym tonem kazan jest
wskazanie na niebo, wiecznos¢ i priorytet osiggnigcia zbawienia, przy czym w zaleznosci od
grupy odbiorcéw, przewazajg roézne punkty ciezkosci. Powtarzajg si¢ toposy o czynieniu
pokuty, nasladowaniu krzyza i samozaparciu si¢. W licznych kazaniach wybrzmiewa tez gniew
Bozy z powodu grzesznikoéw niegotowych do podjecia pokuty. W opinii Doktoranta Autor
trudne dogmatycznie tresci przekazuje w sposob jasny, powolujac sie przy tym nieustannie na
autorytety koscielne i stosujac kontrasty oraz obrazowe szczegdly. Konkludujac, Doktorant
wykazuje oratorska wirtuozerig¢ bpa Szembeka, ktory zachowujac sztywne normy i wzorce
zachowan catkowicie spetnia cele oratorstwa duchowego, a mianowicie przekonanie stuchacza
o stusznosci przedstawionych prawd religijnych, wplynigcie na jego wole i serce.

Krotka, ponad jednostronicowa, 4. czgsé¢ dysertacji zatytulowana Rozwazanie konicowe
— Schlussbetrachtung (s. 284-285) nie wnosi w zasadzie nic nowego i nie powinna stanowié

oddzielnego rozdziatu pracy. Doktorant podkresla tu, ze bp Szembek porusza — gléwnie przy
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okazji wizytacji parafialnych — aspekty spoleczno-kulturowe i polityczne, koncentrujgc swoja
uwage na nasladowaniu krzyza i przynalezacych do zycia cierpieniu i biedzie, bedacych
niejednokrotnie wynikiem wojen i spustoszer. Unaocznia takze, jak bardzo lezalo Autorowi na
sercu zbawienie powierzonych mu dusz i z jak wielkg pasjg poprzez pouczenia, ostrzezenia, a
takze straszenie karg piekla chcial zacheci¢ swoich wiernych do $wietosci.

Literatura — cz¢$¢ V dysertacji, a nie, jak blednie podaje zapis IV (s. 286), podzielona
jest na zrédla prymarne i sekundarne. Pierwsze uwzgledniajg tylko 1. tom zbioru kazan
Szembeka, pomijajg 2 kolejne (por. s. 8).

Na literatur¢ przedmiotu sklada si¢ w sumie 45 niemiecko- i polskojezycznych pozyciji,
w tym monografie, leksykony, encyklopedie, stowniki i in. Z pewnoscia nie przynalezy tu
Ratyzboniski Brewiarz Rzymski (s. 286) czy Summa Theologiae Tomasza z Akwinu (8. 287),

Rozprawa doktorska ks. mgra Kowalskiego w tak wazkim temacie przepowiadania
sfowa Bozego i wiary czlowieka pobudza do tworcze] dyskusji naukowej i sklania do
postawienia nastgpujgcych pytan:

1) Czy kazania bpa Szembeka sg w jakis sposob aktualne takze dla wspolezesnych
wierzacych? Czy majg one charakter ponadczasowy, uniwersalny, zgodny z nauka Koéciota i
zrodtami prawd wiary: Pisma Swictego, Tradycji, dziejow Ojcow i Doktoréw Kosciota,
dekretami kolejnych soboréw i uchwatami synodéw prowincjonalnych?

2) Jaka jest réznica przepowiadania miedzy kaznodzieja XVIII-wiecznym a
dzisiejszym?

3) Co bylo podstawa przepowiadania w czasach bpa Szembeka: literatura czy stowo

Boze?
Konkluzja

Niemieckojgzyczna dysertacja ks. mgra Mariana Kowalskiego pt. Literatura i kazanie — analiza
literaturoznawcza zbioru kazan ksigcia biskupa Krzysztofa Andrzeja Jana Szembeka jest
naukowym literaturoznawezym doglebnym opracowaniem bardzo cennego i dotad ani przez
polskich ani niemieckojezycznych badaczy niedostrzezonym trzytomowym zbiorem tekstow
homiletycznych wybitnego polskiego kaznodziei, wydanym drukiem w roku 1740 w
Braniewie. Naswietlajgc tres¢, wymowe i celowos¢ zbioru kazan Badacz wypeknienia istotna
luk¢ w literaturoznawstwie, a takze w szeroko pojgtej humanistyce. Unikatowe, pionierskie i o
wielkiej wadze naukowe przedsigwzigeie ks. mgra Kowalskiego jest interdyscyplinarne,

prowadzone na styku wielu réznych dyscyplin: literatury, teologii (dogmatycznej, pastoralnej,
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homiletyki), historii Ko$ciota i historii powszechnej. Konsekwentnie Doktorant wykazal w
swoim wywodzie dydaktyczng, a zarazem normatywna role przepowiadania kaznodziejskiego
bpa Szembeka, ukierunkowang na skuteczng komunikacje z odbiorcami pochodzacymi z
réznych kregdéw spoteczno-kulturowych, zgodnosé kaznodziejskiej prozy pod wzgledem tresci
z doktryng Kodciola, a jednoczesénie bliski zwigzek z realiami, w jakich zyli adresaci jego
kaznodziejskich komunikatéw. Mimo pewnego zawezenia glownej tezy rozprawy oraz
pewnych niedociagnie¢ merytorycznych i typograficznych dysertacja ma wielkie walory
poznawcze, a tym samym duza wage naukowa, albowiem otwiera szerokie pole do dalszych
badan nad tekstami homiletycznymi potrojnego biskupa Andrzeja Szembeka.

W mojej opinii rozprawa doktorska ks. mgra Mariana Kowalskiego spetnia wszelkie
warunki okreslone w art. 13 Ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017r. poz. 1789 i dlatego tez
wnioskuje o dopuszczenie ks. mgra Mariana Kowalskiego do dalszych etapow przewodu
doktorskiego, o co wnosz¢ do Rady Naukowej Dyscypliny Literaturoznawstwo na Wydziale
Neofilologii Uniwersytetu Warszawskiego.

Doceniajac nowatorstwo, a wrecz pionierskos¢ badan ks. mgra Kowalskiego nad
nieodkrytg dotad spuscizng kaznodziejska bpa Szembeka, wymagajgca wielorakich
umiej¢tnosci naukowych, interdyscyplinarnego podejscia i akrybicznej pracy zrodlowej

WNOSZ¢ 0 Wyrdznienie rozprawy.
Lublin, 3.09.2023 r.
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Matzena Goérecka
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