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Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska pani magister Malgorzaty Kowalskiej pt.
The Coffeehouse Culture in 18th-Century Britain: A Social Analysis of the Public Sphere
Informal  Discourse przygotowana zostala na Wydziale Neofilologii Uniwersytetu
Warszawskiego, w Instytucie Filologii Angielskiej, pod kierunkiem pani prof. dr hab. Bozenny
Chylinskiej. Praca liczy 269 stron; sklada si¢ ze wstgpu, dwodch rozdzialow teoretycznych i
trzech rozdzialow historyczno-analitycznych, zakonczenia, oraz bibliografii.

Praca poswiecona jest analizie zjawiska brytyjskich osiemnastowiecznych kawiarni, ich
intelektualnego fermentu i wplywu na ksztaltowanie si¢ oswieceniowych koncepcji sfery
publicznej rozumianej zarowno metaforycznie, jako dyskusji o koncepcji panstwa,
obywatelskosci, praw obywatela, czy wolnosci, jak 1 w sposob dostowny, jako micjsca, w
ktorym takie dyskusje mogly si¢ odbywac¢. Dysertacja osadza analize zjawiska brytyjskich
osiemnastowiecznych kawiarni — fenomenu zaréwno barwnego, jak 1 zastanawiajaco
krétkotrwatego — w szerszym kontekscie rozwazan nad teoriami kontraktu spolecznego
(rozdzialy pierwszy 1 drugi), koncepcji przestrzeni publicznej w wiekach XVI 1 XVII (rozdziat
trzeci) oraz spektakularnego rozwoju prasy w wiekach XVII i XVIII (rozdzial czwarty), by na
tak szeroko zakreslonym polu usytuowa¢ w koncu wlasciwy przedmiot swoich badan, czyli
analize nieformalnego dyskursu sfery publicznej, jakim byly o$wieceniowe kawiarnie, czemu
poswigcony jest ostatni rozdziat pracy. Struktura rozprawy jest zatem trochg nietypowa: wigksza
jej czes¢ stanowi bowiem teoretyczno-historyczny ‘rozbieg®, drobiazgowo przedstawiajacy
roznorakie konteksty analizowanego zjawiska (historyczny, filozoficzny, prawny, polityczny,
spoteczny, religijny i in.), ktory dopiero pod koniec osigga kulminacje¢ w rozdziale poswieconym

kawiarniom.



Taki uklad rozprawy ma swoje zaréwno mocne, jak i stabsze strony. Po stronie plusow
wymieni¢ mozna imponujacg erudycje, ktora rozdzialy teoretyczne prezentuja. Doktorantka
omawia w sposob obszerny, bardzo szczegdlowy i kompetentny liczne teorie kontraktu
spotecznego, zarowno te, ktore niewatpliwie sa istotne dla zrozumienia fermentu ideowego
analizowanej przez nig epoki (czyli zamieszczone w rozdziale pierwszym stanowiska Suareza,
Hobbsa, Locke’a, Hume’a, Rousseau czy Kanta), jak i jego wspdlczesne konceptualizacje
(przedstawione w rozdziale drugim teorie Rawlsa, Scanlona, Gauthiera czy Narvesona). Ta
druga odstona budzi jednak pytanie o celowos¢ ich umieszczenia: jakkolwiek interesujace same
w sobie sa szczegdlowe rozwazania o roznicach pomiedzy kontraktarianizmem 1
kontraktualizmem, tak drobiazgowe ich przedstawienie nie zostalo, w moim przekonaniu,
wystarczajaco jasno uzasadnione w pracy. Nie jest jasne, na przyklad, czy Autorka zamierza te
koncepcje retrogresywnie zastosowa¢ do modelowego opisu osiemnastowiecznych zjawisk, czy
tez przestawia je po prostu jako cickawe wspolczesne teorie kontraktu spolecznego; podobnie nie
jest jasne, jak w ogéle teoriec umowy spolecznej beda si¢ nastgpnie wigzaé¢ z dyskursem sfery
publicznej i kawiarnig jako jedna z jego form. To jest zresztg jeden z mankamentow pracy, ze nie
przedstawia ona jasno konkluzji ptynacych z rozwazan szczegdlowych i ich znaczenia dla tematu
pracy — wyciagniecie takich wnioskow pozostawia ona raczej czytelnikowi. Niemniej oba
rozdzialy teoretyczne sg obszerne, rzetelne, sprawnie napisane i stanowia dobra ekspozycje
filozofii spotecznej i politycznej zaréwno okresu poprzedzajacego analizowane stulecie, jak i
wspolczesne].

Podobne uwagi mozna poczyni¢ wzgledem rozdziatu trzeciego, ktéry — juz znacznie
bardziej w kontekscie historii Wielkiej Brytanii i Standéw Zjednoczonych — zajmuje si¢
koncepcja sfery publicznej i procesami jej ksztaltowania pod wplywem réznorakich pradow
religijnych, spolecznych, politycznych i intelektualnych analizowanych w nim czasow. Podobnie
jak dwa pierwsze rozdzialy, 1 ten imponuje erudycjg i szerokim przedstawieniem epoki:
analizujac szereg tekstow, zardwno historycznych dokumentéw, jak i wspolczesnych opracowan,
Autorka nakresla barwne tlo dla fermentu idei i pomystow dotyczacych zasad wspolzycia
spolecznego, sprawiedliwoséci spolecznej i organizacji politycznej. Rozdzial ten ukazuje, jak
poprzez szereg dyskusji wylania si¢ z nich powoli nowoczesny ksztatt myslenia o panstwie i roli
obywatela, ktéry coraz bardziej porzuca koncepcje absolutyzmu wiladcy na rzecz bardziej
rownosciowego, demokratycznego i partycypacyjnego modelu organizacji spolecznej. Podobnie
jednak jak i w poprzednich rozdziatach, brak jest ukazanego wyraznie zwigzku przedstawianych
rozwazan z tematem pracy — warto byloby moze doda¢ krotkie podsumowanie, ktore by go jasno

przedstawito.



Rozdzial czwarty zbliza si¢ juz duzo wyrazniej do deklarowanego w tytule zagadnienia
dyskursow sfery publicznej, przedstawiajac prase i jej rozwoj jako jeden z jej wymiarow.
Truizmem bytoby napisaé, ze wiek XVII i XVIII to czasy bezprecedensowego rozwoju
wszelkiego rodzaju gazet, periodykow i magazyndw: ta czes¢ pracy sugestywnie pokazuje, jak
barwny i bogaty byl to §wiat. Analizujac cala game czasopism, ich formy, tematyke, autorow i
sposoby pisania, Doktorantka przekonujaco ukazuje, jak rozwoj prasy sprzyjal rozwojowi sfery
publicznej; jak — za Habermasem — ze sfery przedstawienia, niemal teatralnego spektaklu,
tradycyjnie kojarzonej z kulturg dworska, staje si¢ ona sferg uczestnictwa otwartg dla znacznie
szerszej grupy aktywnych aktorow obejmujacg rowniez klasy nizsze. Rozdzial ten jest bardzo
udany réwniez ze wzgledu na obficie cytowany i analizowany material, zaréwno Zrédtowy, jak i
krytyczny: duza liczba omawianych przykladow pozwala nie tylko na dobitne udowodnienie, iz
prasa tamtego okresu rzeczywiscie stata si¢ istotnym forum dyskusji w sferze publicznej. Co
niemniej istotne, pokazuje ona rdwniez jej ztozonos¢ i wieloaspektowo$¢, stosowane zabiegi
perswazyjne i chwyty przyciagajace publicznoé¢, cale bogactwo technik 1 zabiegdw
przyciagajacych czytelnikow i angazujacych ich nie tylko w proces czytania, ale i myslenia o
spoleczefistwie i jego organizacji. Jakkolwiek — znowu — praca nie uwypukla tego wniosku jako
moze zbyt oczywistego, trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze rozdzial ten ukazuje rozwdj prasy,
zwlaszeza po zniesieniu co bardziej restrykeyjnych ograniczen, jako bardzo istotnego etapu nie
tylko dla ksztaltowania si¢ dyskursow sfery publicznej, ale i dla nowoczesnego ksztaltu
organizacji spolecznej, wyraznie przesuwajacego si¢ w kierunku demokratyzacji i partycypacji.

Najciekawsza i najbardziej udana, w moim odczuciu, czgscia pracy jest jej rozdzial
ostatni, po$wiecony kawiarniom i ich wkladowi w proces, ktéry wspoélczesnie moglibySmy
okresli¢ jako rozwdj demokracji partycypacyjnej. Jakkolwiek termin ten bylby zastosowany
znacznie na wyrost, jednak praca podkresla, jak zycie kawiarniane, a zwlaszcza rola kawiarni
jako miejsc uporzadkowanych dyskusji na tematy spoleczne, polityczne, naukowe czy
artystyczne, sprzyjalo rozwojowi zaangazowania obywateli w sprawy spoleczne, ich
uswiadamiania i rozbudzania postaw obywatelskich. Podobnie jak rozdziat poprzedni, tak i ten
dostarcza bardzo wielu réznorodnych informacji na temat wielu aspektéw kawiarnianego zycia,
zwracajgc uwage na miejsca, wlascicieli, gosci, uklad przestrzenny, organizacje dyskusji.
omawiane tematy i wyrazane opinie; ukazuje tez, jak kawiarniane dyskusje przekladaty sie na
rozwdj prasy, a ta z kolei na ozywienie kawiarnianych dyskusji. Rozdzial ten, podobnie jak i dwa
poprzednie, jest bardzo bogaty w materialy Zrédlowe: pamietniki, listy, czy opinie wyrazane
przez samych uczestnikow zdarzen, jak i opracowania krytyczne analizujgce poszezegdlne ich

aspekty. Jest to tez rozdzial chyba najbardziej barwny i ciekawy, dostarczajacy takich
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ciekawostek, jak informacja o sekcji zwlok delfina przeprowadzonej w jednej z kawiarni czy o
szczegOlowym regulaminie dyskusji i glosowan w innej. Rozdziat ten pokazuje, jak dyskurs
‘grzecznosei’ i racjonalizmu powoli torowat sobie droge do $wiadomo$ci 1 praktyk spotecznych,
przeksztalcajac mieszkancoéw Wielkiej Brytanii w jej obywateli. W konicu, ukazuje on tez, cho¢
bardzo skrétowo, zmierzch kawiarni, pozostawiajac tym samym pewien niedosyt, bowiem ta
czes¢ historii zastugiwalaby moze na nieco wigcej miejsca. Czytelnik docenilby tez pewnie
uzupelnienie pracy o zalacznik z materialem ilustracyjnym: np. mapka dzielnic Londynu z
zaznaczonymi omawianymi kawiarniami, rycinami ukazujgcymi ich wnetrza, sposobami
serwowania kawy, winietami gazet, etc.

Podsumowujac, praca pani mgr Malgorzaty Kowalskiej jest pracg bardzo solidna, jesli
chodzi o analizowany materiat zrédtowy, liczbe badanych aspektow i bogactwo danych, ktorych
dostarcza na temat omawianego zjawiska — §wiadczy o tym dobitnie chocby bogata 1 dobrze
wykorzystywana bibliografia. Jest tez praca solidnie podbudowang teoretycznie, wykazujaca
duzg znajomos¢é teorii filozofii politycznej i jej rozmaitych koncepcji. Wreszcie, napisana jest
bardzo dobrym, bogatym, akademickim jezykiem. Jako taka, wykazuje zatem ogdlng wiedzg¢
teoretyczna Kandydatki i Jej umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Praca
zyskataby, w moim mniemaniu, na lepszym powiazaniu rozdziatow ze soba i bardziej dobitnym
ukazaniu zwiazkow czesci teoretyczno-historycznych z rozdziatami poswigconymi rozwojowi
dyskurséw sfery publicznej. Mozna by tez rozwazy¢ pewne skrocenie i kondensacje czgscl
teoretycznej tak, aby zmieni¢ proporcje pracy na rzecz rozdzialow poswigconych analizie prasy i
kawiarni jako najbardziej wyrazistych form tych dyskursow i zniwelowaé¢ wrazenie, Zze wlasciwy
temat pracy — kawiarnie — pojawia si¢ w rozprawie dopiero w jej drugiej potowie. Dobrze byloby
tez przemysle¢ uklad bibliografii, w obecnym bowiem ksztalcie podzial na zrédla prymarne i
sekundarne wydaje si¢ mocno niejasny i zaburzony: np. zrédia historyczne wystepuja w obu
czesciach, zas dzieta Kanta pojawiajg si¢ dwukrotnie, w kazdej z nich.

Te sugestie i uwagi krytyczne w niczym nie umniejszaja jednak wartosci rozprawy, ktora
uwazam za warto$ciowe studium nad zjawiskiem zycia kawiarnianego i, szerzej, nad rozwojem
sfery publicznej i jej réznorodnymi dyskursami i aspektami w analizowanym okresie. Jest to
praca rzetelna, dobrze osadzona w imponujacej, aktualnej i dobrze wykorzystanej bibliografii,
operujaca szerokim wachlarzem podej$¢ teoretycznych, poprawnie analizujagca material
zrodlowy 1 prowadzgca do waznych i dobrze umotywowanych wnioskéw. Pokazuje ona
umiejetno$¢ Autorki panowania zarowno nad warsztatem metodologicznym, jak i analitycznym
oraz umiejetnos¢ formutowania i badania interesujacych i waznych zagadnien badawczych. W

mojej ocenie spelnia ona zardwno kryteria zwyczajowo stawiane rozprawom doktorskim, jak 1
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warunki okreslone w artykule 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz.
1789). Z przekonaniem zatem wnioskuj¢ do Rady Naukowe; Dyscypliny Literaturoznawstwo
Uniwersytetu Warszawskiego o dopuszczenie pani magister Matgorzaty Kowalskiej do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.



