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Napisana pod kierunkiem prof. dr hab. Grazyny Grudzinskiej

Przedstawiona dysertacja jest obszerna, liczy bowiem sobie 594 strony wraz z
bibliografig. Na przedstawiony wywod skiada sie 5 rozdzialéw podzielonych na liczne
podrozdzialy. Zwraca uwage obszerny material ikonograficzny i manuskrypty, ktérych
ogolem autorka zamiescita w pracy 163. Od razu moze wypada zwrécié uwage na to, ze
autorka wykonala bardzo solidna prace poszukiwawczo/badaweza, w wyniku ktorej
zgromadzila pokazny i budzacy szacunek korpus, zaprezentowany czytelnikowi wiasnie w
tych 163 przytoczonych elementach ikonograficznych. Za samo zebranie materialéw oraz za
doprowadzenie do wymiany korespondencji z autorem bedacym przedmiotem analizy nalezg
si¢ autorce stowa uznania — skadinad wiem, ze naméwienie do wspolpracy tego akurat autora
wecale nie jest latwym przedsiewzieciem.

Pracg mozna podzieli¢ na dwa zasadnicze bloki. Pierwszym z nich jest blok
metodologiczno-teoretyczny, na ktory skladaja sie trzy pierwsze rozdzialy. Drugi zas z nich
zostal poswigcony analizie utwordw i przedstawieniu postaci Chica Buarque de Hollanda na
tle jego tworczosci. W czesci teoretycznej autorka odnosi sie do metodologii krytyki

genetycznej, charakteryzuje jej zasadnicze dziela oraz przedstawia dzieje krytyki genetycznej
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w Polsce. W nastepnym etapie autorka przechodzi do scharakteryzowania dziet, ktére zostaly

wybrane do przeprowadzenia analizy zgromadzonego materialu. Przede wszystkim sg to
prace Faygi Ostrower, Samuela Ramosa i Philippe Willemarta. Niejakiej erudycji dowodzi
odwolywanie si¢ autorki na poparcie swoich tez do prac teoretycznych, eseistycznych i
utwor6w literackich takich autoré6w jak Umberto Eco, Italo Calvino, Carl Gustav Jung, Noam
Chomsky, Thomas Mann, James Joyce czy Olga Tokarczuk. Nawiasem mowiac eseje i
wypowiedzi tej ostatniej bywaja bardzo czesto cytowane, pewnie nie tylko przez wzglad na
ich wartos¢ teoretyczna i literacka, ale réwniez i z tego powodu, ze autorka dysertacji jest
wlasnie thumaczkg Olgi Tokarczuk, przez co darzy te autorke szczegolnym sentymentem.

Dos¢ mocno eksponowany jest tez Darcy Ribeiro z jego pracami odnoszgcymi sie
do rdzennych mieszkancéw Brazylii. Musze powiedzie¢, ze ta czgs¢ pracy, w ktorej autorka
odwoluje si¢ do Ribeiro, aby dowies¢, ze — méwiac oglednie — wyobraznia jest inherentna dla
ludnosci rdzennej, zupelnie mnie nie przekonuje. Co wiecej, uwazam, ze autorka moze zbyt
mocno ulegla zachwytowi, fascynacji ,.tradycyjna Brazylig”, dlatego poddaje rdzenng ludnos¢
Brazylii niejakiej idealizacji. Rozdzial ten — chodzi o rozdzial trzeci — tchnie Saidowskim
orientalizmem i moim zdaniem powinien zosta¢ gruntownie przemyslany, a najlepiej usuniety
z pracy, poniewaz niewiele do niej wnosi, moze za$ wzbudzaé¢ — i moim zdaniem wzbudza —
kontrowersje. Kontrowersje, ktére psuja ogélne wrazenie calej pracy, bedacej calkiem
solidnym i1 dobrym opracowaniem.

Czgs¢ analityczna pracy, tzn. rozdzialy czwarty i piaty juz takich kontrowersji nie
wzbudzaja. Autorka umiej¢tnie snuje ni¢ narracji, odwolujac sie do przedstawionych
wezesniej dziel teoretycznych, ilustrujac swoje wywody licznymi ilustracjami, o ktérych byla
Juz mowa we wstepie. Przedstawione wnioski réwniez sa przekonujace.

Wida¢ w tej pracy pewne pekniecie. Mianowicie w pierwszej czesci,
zatytulowanej ,Introdu¢do”, w ktérym autorka stara si¢ nakreslié cele dysertacji oraz
wyswietli¢, co takiego sklonilo ja do zajecia si¢ wiasnie tym autorem, panuje spory chaos.

Odnoszg wrazenie, ze autorka bladzi i nie bardzo potrafi odnalez¢ droge posrod spisywanych
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na papierze mysli i zdan. Szczgsliwie, przechodzac juz do rozdziatu pierwszego i dalszych, to

wrazenie ginie, przez co praca zdecydowanie zyskuje na jakosci.

A skoro mowa o jakosci, to trzeba powiedzie¢, ze praca zostala napisana pickna
portugalszczyzng, nie znalazlem chyba ani jednej literéwki ani zadnego bledu jezykowego,
ortograficznego czy stylistycznego, za co autorce naleza si¢ stowa pochwaly, gdyz nawet w
pracach humanistycznych w dzisiejszych czasach dbatosé o jezyk nie jest cnota powszechna,
jakby precyzja jezyka, jego poprawno$c i piekno nie byty priorytetem piszacych.

Na koniec dodam jeszcze, ze gdy kilka miesigey temu odestatem te prace do
poprawki, poniewaz w moim mniemaniu byla naprawde staba, mimo zgromadzenia
znakomitego materialu badawczego, nie spodziewalem sig, ze autorka podejmie wyzwanie
poprawienia tej pracy, a juz na pewno nie spodziewalem sie. ze dolozy do poprzedniego
tekstu z gora 300 stron, przeredaguje go i przedstawi w takiej — zdecydowanie lepszej —
formie. Autorka musiala wigc z pewnoscia odby¢ wielka i bardzo stresujacg walke z czasem,
ktérego to czasu zabraklo przy skladaniu pracy kilka miesiecy temu. Gratuluje osiagnietego
sukcesu. Z nieukrywang radoscig zatem stwierdzam, iz niniejsza dysertacja spelnia wymogi

ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i

tytule w zakresie sztuki.

Z wyrazami szacunku
F AN

dr hab. Wojciech Charchalis, prof. UAM

w.char@amu.edu.pl
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